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Laicita e liberalismo

La Francia vieta i veli, I'Italia
le provette, due radicali contro
il fanatismo “statolatrico”

Al direttore - Le parole di Jacques Chi-
rac sul divieto di ostentazione dei simbo-
1i religiosi descrivono una vera alternati-
va e un credibile rimedio al rischio di de-
generazione sociale implicito nei feno-
meni di fanatismo religioso? Quella trin-
cea che Chirac sta scavando nella scuola
statale & un baluardo di liberta, oppure &
semplicemente la versione laica e repub-
blicana di un’idea etica dello Stato e del
diritto, che riserva al potere pubblico il
compito di giudicare la natura, le conse-
guenze e - in fondo - la stessa ammissibi-
lita delle diverse professioni di fede?

Quanto accade in Francia potrebbe ap-
parire in aperto contrasto con quanto ac-
cade a Roma, dove, prevalentemente in
ossequio alle indicazioni delle autorita
religiose, il Parlamento italiano si appre-
sta ad approvare una legge sulla feconda-
zione assistita che stabilisce “positiva-
mente” (attraverso un insieme di divieti e
di sanzioni) i limiti morali del diritto alla
procreazione. Ma non siamo piuttosto di-
nanzi a un analogo uso della legislazione
e a un’analoga giustificazione dei com-
portamenti del potere pubblico?

In entrambi i casi la legislazione viene
intesa e interpretata come strumento di
conservazione e consolidamento di una
identita collettiva e come argine a com-
portamenti “disgreganti” e quindi, per cio
stesso, illegittimi: in entrambi i casi, non
¢ il libero commercio delle idee e il con-
senso liberamente prestato da ciascun in-
dividuo alle proprie convinzioni, ma € lo
Stato, con i suoi riti e i suoi strumenti, a
rappresentare ed esprimere il “bene co-
mune” della liberta dei cittadini.

La Francia si e gia spinta pericolosa-
mente in avanti su questa strada, con una
legislazione sui “culti am-
messi” e sul proselitismo
religioso che, per con-
trastare gli abusi della
credulitd popolare, ha
di fatto imposto per
legge il razionalismo il-
luministico come reli-
gione morale dei
francesi. Il progetto
di legge preannun-
ciato da Chirac pre-
figura un pericoloso
passaggio dalla
“neutralita” dello
Stato rispetto ai credo religiosi, alla “neu-
tralizzazione” dell’identita profonda di
milioni di individui, appunto quella reli-
giosa (questo significherebbe il divieto ai
veli, alle croei e alle kippah...). Dietro il
divieto generalizzato alla “ostentazione”
dei simboli religiosi, non si possono non

scorgere i germi del totalitarismo illibe-
rale, per quanto proprio sotto le mentite
spoglie della tolleranza liberale e della
ispirazione umanistica.

E I'ltalia non fa qualcosa di molto di-
verso - anzi fa la cosa uguale e contraria -
quando trascrive in norme giuridicamen-
te obbliganti per tutti i suoi cittadini le
convinzioni di alcune “parti” (in larga mi-
sura religiose) sulla natura dell’embrio-
ne e sul significato antropologico della
procreazione.

I black bloc della ricerca e della religione

Certo: 1a politica ha dinanzi a sé molti
pericoli e 1 “black bloc” della ricerca e
della religione stanno mostrando, in mo-
do diverso, il proprio volto minaceioso. Ci
permettiamo pero di dubitare che il fana-
tismo “statolatrico”, che in modo cosi di-
verso Francia e Italia stanno incarnando,
rappresenti un efficace rimedio al fonda-
mentalismo scientifico o religioso. Di pit,
dinanzi a questi pericoli, si reagisce cor-
rendo quello, piu grave, della soppressio-
ne di un necessario limite costituzionale
all’esercizio del potere pubblico. Lidea
che lo spazio pubblico della societa (con
tutto quello che esso contiene in termini
di scelte, decisioni e preferenze indivi-
duali) debba essere organicamente e ge-
rarchicamente strutturato dalle decisioni
del potere politico € “geneticamente” an-
tiliberale e storicamente funesta. Questa
idea della legislazione dello Stato come
“sostanza morale” della societa - che uni-
sce laici e cattolici, progressisti e conser-
vatori in una “crociata antiliberale” - ¢ la
prima concreta minaccia contro la laicita
dello Stato.

In qualche modo bisognera cominciare
arispondere tanto ai profeti del clericali-
smo religioso, quanto a quelli del clerica-
lismo laico.

Occorre dunque arginare, in Italia, il
moralismo opportunistico delle legioni di
parlamentari che pensano (illudendosi) di
poter cavalcare elettoralmente il revan-
chismo secolaristico delle gerarchie ec-
clesiastiche. Ma bisogna anche trovare il
modo per dire in Francia - ed & cosa pil
delicata, ma ancor piu decisiva - che il ri-
conoscimento giuridico delle convinzioni
religiose come “dominio privato” dell’in-
dividuo, sottratto al potere dello Stato,
non puo tradursi nel suo opposto, cioe in
una forma di segregazione civile dei cre-
denti e nella “disinfestazione” dello spa-
zio pubblico da ogni tipo di riferimento
religioso, quando questo sia liberamente
ostentato (per usare le parole di Chirac) a
testimonianza della propria identita per-
sonale.
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